" L'tle de Clipperton®.

Notre empire colonial vient de s’augmenter d’'unhrec En 1858 un officier de notre marine militaire
prenait possession, au nom de la France, de |I@bpperton situé dans la Pacifique a environ 1.100
kilometres de la c6te du Mexique, 3.000 de Los laget 3.400 de Panama.

Par la suite, nous nous désintéressames de cefigisition territoriale, si bien que les américaisy
établirent et y hisserent le pavillon étoilé. D’deés démarches de notre diplomatie a Washington a la
suite desquelles le Secrétaire d’Etat des EtatsUaconnut nos droits. Mais a peine ces occupants
eurent-ils quitté I'lle que les Mexicains les reagdrent. En 1908, le croiseur Catinat, une vieille
« baille » de notre division navale du Pacifiqueuva le pavillon de cet Etat flottant sur Clippamt
gardé par un petit poste de soldats. Aussitot nilesreéclamations diplomatiques, mais cette foisssa
résultat. Le Mexique se refusa a reconnaitre nastslr apres de longues négociations, les deuxigmrt

ne pouvant s’accorder, convinrent de soumettre tifférend a I'arbitrage du roi d’ltalie, S. M. \ior
Emmanuel Ill, qui vient de se prononcer en notxea.

Clipperton, dont la propriété nous & etinsi définitivement reconnue, est une ile cnatle.
Comme les récifs de cette nature, elle se compgaaeeéttoit cordon rocheux formé par I'entassemess d
coraux constructeurs, lequel enveloppe une lagAiresi qu’'on peut s’en rendre compte en examinant la
carte, I'llot en question est de dimensions foodestes. Il possederait, dit-on, des gisementudaget
de phosphates, et sa lagune offrirait, a-t-on wlit,port de relache pour hydravions entre la cotesiule
I’Amérique et Tahiti. L'étude de la carte marindskse tres septique a cet égard. L’amerrissage aur |
nappe en question longue de 2.000 metres envirm@itgart dangereux en raison de « cailloux » déms
partie centrale ; d’autre part, en cas de tempéts,appareils ne s’y trouveraient pas en séculiéner,
d’apres les instructions nautiques, passant parsdsde cordon littoral.

Au point de vue du droit internationalblic, la décision qui vient d’étre rendue esttfo
intéressante. Actuellement plusieurs puissancesxamt a leurs domaines de vastes territoires quets
et antarctiques, et ces annexions proclamées paororances ou décrets soulevent des protestations et
des réclamations. La sentence rendue par le raalid fonde en quelque sorte une jurisprudence dans
question de la propriété de ces terres inoccupéste ;établit qu’une prise de possession effeiviit
pour conférer a un Etat la souveraineté sur uniteire vacant et que la souveraineté acquise npesd
pas si la prise de possession n’est pas suivieedagtupation permanente ou temporaire.



